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OPGAVER (~ hvad skal jeg vide noget om):

A) Beskriv hvordan mave-tarmkanalens mikroflora har positiv betydning for fordøjelse og 
ernæring under normale forhold hos både herbivore, omnivore og carnivore dyr. Hvad er 
forskellen på ”the good guys” og ”the bad guys” blandt mikroberne?  

B). Hvorfor har tilsætning af foderenzymer/-additiver/probiotika/antibiotika i mange tilfælde 
positiv effekt hos smågrise, men sjældent væsentlig effekt hos slagtesvin? Hvilke 
enzymer/additiver – og hvordan virker de?

FORSLAG TIL BESVARELSE: 
A) Se MD kap. 8 og kap. 25 samt almen undervisning i Mikrobiologi.
B). Se MD kap.25 samt INFO-svin bilag. Disse såkaldte “vækstfremmere” har deres primære virkning i fordøjelseskanalen 
på de skadelige mikroorganismer, som måtte nedsætte dyrenes fordøjelse og absorption. Eftersom slagtesvin ikke normalt 
vil være begrænsede i deres vækst af en utilstrækkelig fordøjelseskapacitet vil vækstfremmere ikke have nogen væsentlig 
virkning hos disse (jvnf. også undervisning vedrørende appetit-regulering). Eksempler: Probiotika - mælkesyrebakterier: 
Sænkning af ventrikel pH samt omfordeling af bakteriepopulation. Antibiotika - tylosin: Generel sænkning af den 
mikrobielle belastning i tarmkanalen. Enzymer - proteaser og cellulaser: Forsøg på at øge fordøjelighed af foderets 
tungtfordøjelige proteiner og kulhydrater. Kemoterapeutika - virginiamycin, Cu, Zn: Antagelig primær virkning på mave-
tarmkanalens bakteriepopulation, men der også være metaboliske effekter (virkningsmekanisme delvist ukendt). 
Antibiotiske vækstfremmere vil hæmme bakteriepopulationen i mave-tarmkanalen enten generelt eller selektivt. Dette 
medfører end mindre mikrobiel belastning af tarmmukosaen, hvilket øger absorptionskapaciteten (”tyndere tarm”), og 
reducerer tab af foder til bakterieomsætning. En forholdsvis lille og underudviklet tarm er mere følsom overfor uheldige 
mikroorganismer end en fuldt-udviklet tarm. Organiske syrer vil hæmme opformering af skadelige mikroorganismer i den 
forreste del af mave-tarmkanalen. Specielt hvis syre-sekretionskapaciteten er lille og foderet er meget syre-bindende (højt 
protein, Ca/P), kan dette være en fordel. Mavesækkens pH er generelt højere hos grise der fravænnes tidligt (3-4 uger; pH 
3-6) end hos udvoksede grise (pH2-3).

Foderadditiver
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Variation og mængde af mikrober afgører
forgæring af fiber i vom/caecum/colon:
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Karakteristika tarmindhold før og efter fravænning
(B.B. Jensen, J. Anim. Feed Sci. 7 suppl. 1998)
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Fravænning med og uden antibiotika:
(Nielsen et al., 2002)
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Pre-biotika – virkningsmekanisme i tyndtarmen
(McDonald et al. kap.25, Fig.25.3)
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Oligosaccharider (FOS, TOS, MOS, GOS) kan optræde som bindingssted for mikrobielle 
lectiner og dermed hindre specifikke patogene mikrobers fasthæftning til mukosaen. 

Herudover kan oligosacchariderne fremme fermentering af næringsstoffer
via gavnlige mikrober (lactobaciller, bifidobakterier)     

Tilsætningsstoffer til foder (ex. Cu) 
kan ændre de mikrobielle forhold i mave-tarmkanal 

(BB Jensen, J. Anim. Feed.Sci 1998
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Fravænnede grise: 
Cu reducer antal
lactobaciller, øger
coliforme, reducer 
fermentering
(BB Jensen, Anim. 
Feed.Sci 1998

Stimulering af positiv vomflora i drøvtyggere
(McDonald et al. kap.25, Fig.25.2)
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Virkningen af probiotika til smågrise
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Probiotika – virkningsmekanisme i tyndtarm
(McDonald et al., Fig.25.1)
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a) Blandet mikrobiel population med væsentlig tilhæftning af patogener
b) Patogeners tilhæftning er ”udkonkurreret” af ”kommensaler” (probiotika) 

Cellulære mekanismer for ”cross-talk” mellem
bakterier og tarmmukosaens immunsystem

(Kelly & Coutts, 2000, Proc.Nutr.Soc. 59)
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Effekt af antibiotiske vækstfremmere til grise (Pond et al.)
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